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На основу чл. 136. ст. 1. Закона о општем управном поступку („Сл. гласник РС“ бр. 18/2016,
95/2018 - аутентично тумачење и 2/2023 - одлука УС), чл. 158. ст. 2. Закона о планирању и
изградњи („Сл. гласник РС“, бр. 72/2009, 81/2009-исправка, 64/2010-одлука УС, 24/2011,
121/2012, 42/2013-одлука УС, 50/2013-одлука УС, 98/2013-одлука УС, 132/2014, 145/2014,
83/2018, 31/2019, 37/2019-др. закон, 9/2020, 52/2021 и 62/2023), чл. 44. ст. 1. Правилника о
поступку спровођења обједињене процедуре електронским путем („Сл. гласник РС“, бр.
68/2019) и овлашћења датог руководиоцу Одељења за урбанизам градске управе града
Шапца Јасмини Стевановић решењем Начелника градске управе града Шапца бр. 112-00-
505-21/2022-16 од 8.9.2022. године, Одељење за урбанизам градске управе града Шапца
Одсек за спровођење обједињене процедуре решавајући по захтеву инвеститора “CAMOZZI
SRB”, ДОО са седиштем у Шапцу, Београдски пут бб, матични број 21091162, поднетом
преко пуномоћника дипл. инж. арх. Субић Жике из Лознице, Ул. Ивана Горана Ковачића бр.
5, за издавање употребне дозволе за изведене радове на реконструкцији објекта, са
променом намене посебног дела објекта (хала бр. 3 - складишни простор) у производни
погон за производњу и монтажу машинских компоненти, склопова и подсклопова на кат.
парцели бр. 286/6 КО Мишар, у Мишару, Ул. маршала Тита бр. 31А, доноси

 

 

Р Е Ш Е Њ Е

 

 

ОДБАЦУЈЕ СЕ захтев бр. ROP-SAB-19208-IUP-10/2023 за издавање употребне дозволе за
изведене радове на реконструкцији објекта, са променом намене посебног дела објекта (хала
бр. 3 - складишни простор) у производни погон за производњу и монтажу машинских
компоненти, склопова и подсклопова на кат. парцели бр. 286/6 КО Мишар, у Мишару, Ул.
маршала Тита бр. 31А, који је поднет овом органу 31.8.2023. године од стране инвеститора



“CAMOZZI SRB”, ДОО Шабац, преко пуномоћника дипл. инж. арх. Субић Жике из
Лознице, Ул. Ивана Горана Ковачића бр. 5.

 

О б р а з л о ж е њ е

 

“CAMOZZI SRB”, ДОО са седиштем у Шапцу, Београдски пут бб, поднео је овом органу
31.8.2023. године захтев за издавање употребне дозволе за изведене радове на
реконструкцији објекта, са променом намене посебног дела објекта (хала бр. 3 - складишни
простор) у производни погон за производњу и монтажу машинских компоненти, склопова и
подсклопова на кат. парцели бр. 286/6 КО Мишар, у Мишару, Ул. маршала Тита бр. 31А.
Захтев је поднет електронским путем, кроз централни информациони систем Агенције за
привредне регистре, преко пуномоћника дипл. инж. арх. Субић Жике из Лознице, Ул. Ивана
Горана Ковачића бр. 5, који поседује лиценце бр. 401 Х400 13, 200 0629 04, 300 7866 04 и
400 5456 04 ИКС.

Уз захтев је приложена следећа документација у pdf формату електронски потписана, а
графичка документација и у dwg формату:

-овлашћење дато Субић Жики од стране законског заступника инвеститора Алекс Милована;

-главна свеска пројекта изведеног објекта која је урађена од стране Анице Субић пр студио
за архитектуру уметност и лепоту Благовести Лозница, главни пројектант је дипл. инж. арх.
Субић Аница, бр. лиценце 300 К600 11 ИКС;

-пројекат за извођење (1-пројекат архитектуре) који је урађен од стране Анице Субић пр
студио за архитектуру уметност и лепоту Благовести Лозница;

-пројекат изведеног објекта (1-пројекат архитектуре) који је урађен од стране Анице Субић
пр студио за архитектуру уметност и лепоту Благовести Лозница;

-пројекат за извођење (2-пројекат конструкције) који је урађен од стране “Аxis грађевински
биро”, ДОО Нови Сад;

-пројекат за извођење (3-пројекат хидротехничких инсталација) који је урађен од
стране“Аxis грађевински биро”, ДОО Нови Сад;

-пројекат за извођење (4-пројекат електроенергетских инсталација) који је урађен од стране
“Аxis грађевински биро”, ДОО Нови Сад;

-пројекат изведеног објекта (4-пројекат електроенергетских инсталација) који је урађен од
стране “Аxis грађевински биро”, ДОО Нови Сад;

-пројекат за извођење (6-пројекат машинских инсталација) који је урађен од стране Анице
Субић пр студио за архитектуру уметност и лепоту Благовести Лозница;

-пројекат изведеног објекта (6-пројекат машинских инсталација) који је урађен од стране
Анице Субић пр студио за архитектуру уметност и лепоту Благовести Лозница;

-изјава инвеститора, стручног надзора дипл. грађ. инж. Ђунић Саше, бр. лиценце 410 2891
03 ИКС, законског заступника извођача радова “Bomex enterijeri”, ДОО Нови Сад – Ђипало
Мирослава и одговорног извођача радова дипл. инж. арх. Субић Анице, бр. лиценце 400



Г314 11 ИКС, дате у складу са прилогом 7 Правилника о садржини, начину и поступку
израде и начину вршења контроле техничке документације према класи и намени објеката
("Сл. гласник РС", бр. 73/2019) да је изведено стање једнако пројектованом за конструкцију
објекта и хидротехничке инсталације;

-решење МУП-а РС Сектора за ванредне ситуације Одељења за ванредне ситуације 09.33 бр.
217-4-723/23-1 од 31.5.2023. године којим је дата сагласност на техничку документацију;

-извештај комисије за технички преглед са одлуком инвеститора о одређивању вршиоца
техничког прегледа, решењем о одређивању председника и члана комисије за архитектуру,
конструкцију и хидротехничке радове дипл. инж. арх. Субић Жике, бр. лиценци 300 7866 04
и 401 Н400 13 ИКС, члана комисије за електроенергетске инсталације и заштиту од пожара
дипл. инж. ел. Танасић Милана, бр. лиценце 350 Л349 12 ИКС и 07-152-245/15 МУП и дипл.
маш. инж. Ивановић Весна, бр. лиценце 430 В666 07 ИКС, записником и предлогом да се
изда употребна дозвола;

-катастарско-топографски план, елаборат геодетских радова за објекат и подземне
инсталације који су урађени од стране Ђорђа Видаковића пр Геодетске услуге Геостар
Шабац;

-докази о извршеним уплатама републичке административне таксе на захтев у износу од 380
динара и за издавање употребне дозволе износу од 22.730 динара и накнаде за ЦЕОП у
износу од 2.000 динара.

Самосталним чланом 87. Закона о изменама и допунама Закона о планирању и изградњи
(“Сл. гласник РС”, бр. 62/2023) прописано је да ће се до доношења подзаконских аката из
овог закона примењивати подзаконски акти донети на основу Закона о планирању и
изградњи ("Службени гласник РС", бр. 72/09, 81/09 - исправка, 64/10 - УС, 24/11, 121/12,
42/13 - УС, 50/13 - УС, 98/13 - УС, 132/14, 145/14, 83/18, 31/19, 37/19 - др. закон, 9/20 и
52/21), ако нису у супротности са одредбама овог закона.

Чланом 43. ст. 1. Правилника о поступку спровођења обједињене процедуре електронским
путем („Сл. гласник РС“, бр. 68/2019) прописано је да надлежни орган по пријему захтева за
издавање употребне дозволе проверава испуњеност формалних услова.

Чланом 44. ст. 1. Правилника о поступку спровођења обједињене процедуре електронским
путем („Сл. гласник РС“, бр. 68/2019) прописано је да ако нису испуњени формални услови
за даље поступање по захтеву прописани чланом 43. овог правилника, надлежни орган
захтев одбацује решењем, у року од пет радних дана од дана подношења захтева, уз
навођење разлога за такву одлуку.

Будући да је чл. 158. ст. 18. Закона о планирању и изградњи прописано да се елаборат
геодетских радова пре издавања употребне дозволе доставља на преглед органу надлежном
за послове државног премера и катастра, овај орган се 4.9.2023. године обратио
Републичком геодетском заводу Служби за катастра непокретности Шабац ради његовог
прегледа. Од РГЗ СКН Шабац је 19.9.2023. године прибављен записник о прегледу
геодетских радова у поступку одржавања катастра непокретности бр. 952-04-001-
118546/2023 од 15.9.2023. године којим је утврђено да је елаборат урађен у складу са
прописима. За време док траје преглед елабората не теку рокови за издавање употребне
дозволе, у складу са чл. 158. ст. 19. Закона о планирању и изградњи.

Међутим, увидом у поднети захтев и приложену документацију утврђено је следеће:



-Уз захтев је достављена главна свеска у којој су дати подаци везани за класификациони број
објекта који нису усаглашени са одговарајућим подацима из главне свеске идејног пројекта
који је саставни део решења којим се одобравају радови на реконструкцији објекта са
променом намене дела објекта у производни погон за производњу и монтажу машинских
компоненти, склопова и подсклопова. Одобреном реконструкцијом и променом намене дела
објекта који је у претходном стању био складиште у укупној површини, објекат постаје
сложен (садржи део који остаје складиште и део који постаје производни), а што мора да се
одражава и на класификациони број објекта.

-Увидом у достављену техничку документацију утврђено је да је у току извођења радова
дошло до измена које су резултирале израдом пројекта изведеног објекта - пројекта
архитектуре, пројекта електроенергетских инсталација и пројекта машинских инсталација.
Није било измена у конструкцији, хидротехничким инсталацијама и технологији, па су за те
фазе приложени пројекти за извођење. При томе, иако набројан у садржају техничке
документације који је део главне свеске, ПЗИ Пројекат технологије није достављен. Уз
захтев је потребно доставити главну свеску и све пројекте набројане у садржају техничке
документације у главној свесци. Уколико се достављају ПИО за поједине пројекте није
потребно доставити и ПЗИ за те пројекте.

- У складу са чл. 75. Правилника о садржини, начину и поступку израде и начину вршења
контроле техничке документације према класи и намени објеката (,,Сл. гласник РС”, бр.
73/2019), главној свесци изведеног објекта се обавезно прилаже образложење усклађености
изведеног објекта са издатом грађевинском дозволом (у овом случају решењем којим се
одобравају радови) и опис насталих одступања изведеног објекта у односу на ИДП уколико
ова одступања не представљају измене у смислу чл. 142. ст. 2. Закона о планирању и
изградњи које изискују измену грађевинске дозволе (у овом случају решења којим се
одобравају радови). У достављеној главној свесци дато је образложење за израду ПИО у
којем се наводи да су у производном погону постављена три монтажна магацинска шатора
да би се спречила дисипација топлоте. Наводи се да се они третирају као мобилијар који се
по потреби може померати па није јасно зашто постоји потреба израде ПИО, посебно
имајући у виду наводе да ови шатори не утичу на конструкцију објекта и не мењају
противпожарно оптерећење. Потребно је образложити какве су све измене настале у односу
на ИДП, ПЗИ и главни пројекат заштите од пожара и навести да те измене не изискују
измену решења којим се одобравају радови.

-Уз захтев је је приложена изјава из Прилога 7 Правилника о садржини, начину и поступку
израде и начину вршења контроле техничке документације према класи и намени објеката
(,,Сл. гласник РС”, бр. 73/2019) да је изведено стање једнако пројектованом за делове
пројекта за извођење који нису обухваћени изменама у току извођења радова и то за
конструкцију објекта и хидротехничке инсталације. Приложена изјава садржи недостатке јер
није електронски потписана од стране законског заступника извођача радова “Bomex
enterijeri”, ДОО Нови Сад – Ђипало Мирослава. Такође, с обзиром да према приложеној
техничкој документацији није било одступања ни у пројекту технологије, потребно је
приложити изјаву из прилога 7 и за тај пројекат.

-У решењу о именовању чланова комисије за технички преглед које је саставни део
извештаја Комисије за технички преглед наведено је да је члан комисије и дипл. маш. инж.
Ивановић Весна али није јасно назначено за који део објекта односно инсталација је
задужена, као што је то учињено за остале чланове комисије.

-Чланом 17. ст. 1. Правилника о садржини и начину вршења техничког прегледа објекта,
саставу комисије, садржини предлога комисије о утврђивању подобности објекта за
употребу, осматрању тла и објекта у току грађења и употребе и минималним гарантним
роковима за поједине врсте објеката ("Сл. гласник РС", бр. 27/2015, 29/2016 и 78/2019)



прописано је да су чланови комисије лица која имају лиценце које одговарају областима
делова пројекта који чини пројекат за извођење. У складу са наведеним потребно је
одредити и члана комисије за пројекат технологије.

-У записнику комисије за технички преглед у делу “Технички опис изведених радова”
потребно је, поред подробнијег описа насталих измена у току грађења, навести да ли
настале измене захтевају или не захтевају измену решења о одобрењу извођења радова у
смислу чл. 145 у вези са чл. 142. Закона о планирању и изградњи.

-У складу са чл. 18. ст. 2. тач. 3) Правилника о садржини и начину вршења техничког
прегледа објекта, саставу комисије, садржини предлога комисије о утврђивању подобности
објекта за употребу, осматрању тла и објекта у току грађења и употребе и минималним
гарантним роковима за поједине врсте објеката ("Сл. гласник РС", бр. 27/2015, 29/2016 и
78/2019) у записник се уносе и подаци о извођачу радова и имена њихових представника
који су учествовали у раду Комисије, као и имена других лица која су учествовала у раду
Комисије или присуствовала њеном раду, што приложени записник не садржи.

-Записник комисије не садржи податак о коначној обрачунатој вредности изведених радова у
складу са чл. 18. ст. 2. тач. 6г) Правилника о садржини и начину вршења техничког прегледа
објекта, саставу комисије, садржини предлога комисије о утврђивању подобности објекта за
употребу, осматрању тла и објекта у току грађења и употребе и минималним гарантним
роковима за поједине врсте објеката ("Сл. гласник РС", бр. 27/2015, 29/2016 и 78/2019).

-У складу са чл. 18. ст. 2. тач. 7) Правилника о садржини и начину вршења техничког
прегледа објекта, саставу комисије, садржини предлога комисије о утврђивању подобности
објекта за употребу, осматрању тла и објекта у току грађења и употребе и минималним
гарантним роковима за поједине врсте објеката ("Сл. гласник РС", бр. 27/2015, 29/2016 и
78/2019) у записник се уноси, између осталог, и констатација да је објекат изведен у складу
са решењем из члана 145. Закона, према пројекту за извођење, односно пројекту изведеног
објекта, што приложени записник не садржи. Исто се односи и на тач. 1 предлога да се изда
употребна дозвола.

-Подаци о прикључцима објекта у записнику комисије за технички преглед и у главној
свесци пројекта изведеног објекта нису усаглашени. Такође, није прихватљиво да се у
записнику комисије наведе да је објекат прикључен и на “осталу комуналну инфраструктру”
већ је потребно дати тачне податке о прикључцима.

-На више места у извештају комисије за технички преглед (записник и предлог) је дат опис
радова који су предмет техничког прегледа који није усаглашен са радовима наведеним у
решењу о одобрењу извођења радова.

-Предлог комисије за технички преглед у тачки 1. садржи потврду да су радови на доградњи
изведени у складу са пројектном документацијом, што не одговара радовима наведеним у
решењу о одобрењу извођења радова.

-Предлог комисије за технички преглед за издавање употребне дозволе из прилога 2.
Правилника о садржини и начину вршења техничког прегледа објекта, саставу комисије,
садржини предлога комисије о утврђивању подобности објекта за употребу, осматрању тла и
објекта у току грађења и употребе и минималним гарантним роковима за поједине врсте
објеката ("Сл. гласник РС", бр. 27/2015, 29/2016 и 78/2019), не садржи у тачки 2 потврду да
су спроведене мере заштите од пожара предвиђене главним пројектом заштите од пожара и
пројектом за извођење на који је прибављена сагласност органа надлежног за послове
заштите од пожара односно пројектом изведеног објекта, с обзиром да је израђен и пројекат



изведеног објекта, а уколико комисија утврди да за наведено одступање није потребно
прибавити измену решења о одобрењу извођења радова.

-Записник комисије и предлог комисије треба да садржи основне податке о објекту
(категорију, класификациони број, спратност, нето и бруто површину објекта...) који је
настао након изведених радова, као и податак о изведеној нето површини посебног дела бр.
3.

-Уз захтев је приложен само елаборат геодетских радова за објекат, а не и за посебни део
објекта бр. 3 који је предмет захтева, иако је то прописано чл. 42. ст. 2. тач. 4) Правилника о
поступку спровођења обједињене процедуре електронским путем.

-Указујемо подносиоцу захтева да је потребно да подаци о објекту наведени у пројекту
изведеног објекта, извештају комисије за технички преглед и елаборату геодетских радова
буду усаглашени.

Имајући у виду напред наведено, овај орган је у оквиру својих овлашћења из чл. 8ђ Закона о
планирању и изградњи и чл. 44. ст 1. Правилника о поступку спровођења обједињене
процедуре електронским путем („Сл. гласник РС“, бр. 68/2019), донео одлуку као у
диспозитиву овог решења.

Ако подносилац захтева у року од 30 дана од дана објављивања решења на интернет
страници надлежног органа, поднесе усаглашени захтев и отклони све утврђене недостатке,
не доставља документацију поднету уз захтев који је одбачен, нити поново плаћа
административну таксу и накнаду. Усаглашени захтев се такође подноси електронским
путем преко централног информационог система Агенције за привредне регистре и то као
издавање употребне дозволе на основу усаглашеног захтева.

Подносилац захтева може само једном искористити право на подношење усаглашеног
захтева, без обавезе достављања документације поднете уз захтев који је одбачен и поновног
плаћања административне таксе односно накнаде.

Поука о правном средству: Против овог решења може се изјавити приговор градском већу
града Шапца у року од 3 дана од дана пријема истог, преко овог органа, електронским путем
кроз централни информациони систем Агенције за привредне регистре.

Обрађивачи
дипл. прав. Јелена Ђокић                                                         РУКОВОДИЛАЦ ОДЕЉЕЊА
дипл. грађ. инж. Лидија Лукић                          дипл. простор. план. Јасмина Стевановић
 
Доставити:
-пуномоћнику,
-архиви.

 


